. 1.3.1 El signo en Saussure

Ferdinand de Saussure nacié en Ginebra, Suiza, el 26 de noviembre de
1857. Fue hijo de una tradicional familia ginebrina, destacada por su
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|a;iga tradicion Cientifica. En su juventud, se incliné prontnciadamente
por el est_udio del griego, el latin y el séns_critq, intentando rastrear sus
raices consondnticas. A‘los catorce afios, Saussure entregd a su maes-
tro Adolphe Pictet un trabajo titulado £nsays’ sabre las lenguas (1872),
donde se evidencia su precoz intencidn de elaborar un sistema general

- “dél lenguaje.”La revolucion de Saussure pérmanece larvada, pero en
s B - . \ 3 X v & . . N
_ inevitable desarrollo, en’sus escasas.y sucesivas producciones escritas:

Ensayo sobre las diferentes “a” indoeuropeas (1877), Memoria sobre el
sistema primitivo de las-vocales (1878),\ su tesis Empleo del genitivo

. absoluto en sdnsgrito (1880, donde ya esta presentg &l concepto de iden-

1 3.2 El pafadigma saussuriano

' 'Fefdinand de Saussure

“tidad relacional del signo lingtiistico),.y los\ diversos informes presenta-

- dos ante la'Sociedad Lingiiistica de Paris (a partir de 1881). Tras muchos

.. afos (en los que sus datos biograficos se pierden en el tiempo), entre

-+ 1907 y 1911 Saussure dictarg tres decisivos cursos. en-Ginebra, donde
su concepcion linglistica se encuentra'ya plendmente desarrollada.

El.Curse de linglistica general fue publicadd-por ‘primera véz en 19186,
tres afos después del fallecimiento de Saussure. Esta.obra es el resul-
tado de la compilacién realizada por tres alumnos -que asistieron a los
mencionados cursos, Charles Bally, Albert Sechehaye y Albert
Riedlinger; su intencién fue ordenar las notas en.una:secuencia légica
para lograr un escrito unitario. ;A quién deben atribuirse, por lo tanto,
las omisiones, marchas 'y contramarchas dél :CLifs67 ;Al propio
Saussure o a sus compiladores? Existe una recopilacién-de manuscritos

._realizada por Robert Godel (1957) que nos autoriza a situar la discusidn

en dos escenarios. Piimero; al tratarse de un quiebré en la concepcién
del signo que hasta ese momento era imperante, resulta comprensible
encontrar una tensién (como' resultado del enfrentamiento) entre la
visién tradicional y el nlevo paradigma. Es ademas improbable que el

_ trabajo de los alumnos refleje con precisién el pensamiento del lingtlis-
- ta. La version mds minuciosa es la traduccion del Curso al italiano rea-
:, lizada por Tullio. De Mauro (1967), destacada por su cotejo textual con
<-los manuscritos.y otros apuntes que no utilizaron los compiladores.

_ I sefala en el Curso la dificultad en la definicién
del obje_to de estudio de la lingliistica. Esta, a diferencia de otras cien-

cias, no opera con un objeto.dado de antemano, sino que construye su .
propio objeto. La dificultad reside en que no podemos ver el objeto de

* la lingliistica saUssuriana (la lengua) “en la realidad™:

“Tomado en su conjunto, el lenguaje es multiforme y heterdclito; a
caballo en diferentes dominios, a la vez fisico, fisiolégico y psiquico,

‘., ‘.
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ertenece ademas al dominio individual y al domirrlﬂo iOCial; no se deja
clasificar en ninguna de las categorfa.s de ll,os hechos humanos, porque
no se sabe cémo desembrollar su unidad. . ‘

Esta masa confusa que es el lenguaje, de extrema heterogeneidad,
inaprehensible, se nos presenta con diferentes do::nmuos. Prgnero, un
dominio fisico. Las silabas que k?s habla'ntes pronuncian sonton la;s aCll.lS
ticas que se desplazan por el aire, son.[dos .refafes y coqcre 0S. dero os
sonidos en si no constituyen el lenguaje. Similares sonidos pu;.T en ger
emitidos por ciertos pajaros, como loros Y urracas, pero no por ello plo e-
mos decir que tengan lenguaje. S_egundo, un d’omlnlo fisiolégico: ese
sonido no tiene una existencia autonoma,-\.nc’) esta ﬂotand-o pgrmanente-
mente en el aire, sino que es emitido a través de .cqfnp.lejos organos de
fonacién, y recibido por medio de 6rganos de audncronl igualmente cqm—

lejos. Tercero, un dominio psiquico: la correspondencia entre un §c?n|do
recibido y una idea determinada, que se realiza en la mente fiel individuo,
no es en medida alguna simple, y tampoco lo es la relacién inversa (la
unién de un concepto con su correspondiente sonido).

Ademés, el lenguaje presenta una manifestacién individual (el uso par-
ticular que cada individuo realiza) y una manifestacion social (su existen-
cia colectiva que permite la comunicacion en un grupo humano). Si
tenemos en cuenta que una sociedad va sufriendo transformaciones a
lo largo del tiempo, hallamos otra caracteristica: el lenguaje puede ser
estudiado como una institucion actual (un corte realizado en un momen-
to dado a un continuo, como una “foto” del lenguaje, que llamamos
estudio sincronico), o como el producto de una evolucién histérica (o
estudio diacrénico). :

Saussure habla de dos caras que se determinan mutuaments en el
lenguaje, una individual y una social, un sistema fijo pero a la vez pro-
ducto de una evolucién histérica. Esas “caras del lenguaje” son llama-
das por Saussure lengua y habla (langue et parole).

La lengua es el sistema, y el habla es la manifestacion efectiva de ese
sistema. La lengua es una totalidad en si, auténoma y estable. Es un sis-
tema de posiciones interdependientes, interrelacionadas, que constitu-
yen un todo complejo y ordenado. Es el principio rector del habla. Por
su parte, el habla es la realizacion de la lengua a través de sonidos
vocales. Como cada hablante hace uso del sistema segun su propia indi-
vidualidad, para Saussure el habla no constituye un objeto de estudio.

¢Es naturall el desarrollo del lenguaje? Saussure respondera que lo
natural es la potencialidad de su desarrollo, y opondra esta caracteristi-
ca del lenguaje a la de la lengua, construccién creada enteramente por
la sociedad, que los indlviduos van progresivamente aprendiendo a lo
largo de su crecimiento.
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1.3.3 El signo lingliistico

Lgs unic.lades que conforman el sis
Signos lingliisticos. Estan formado

ter psiquico, llamados concepto
acustica estan;:

tema de la lengua reciben e nombre de
S por dos elementos, ambos de carac-
@ Imagen acustica. Concepto e imagen

I3 . . N I -
-..Intimamente unidos en el SIgno, y se reclaman reciprocamente.”

ﬁg;i:; s:l)ir; elalz sre,-sliz;c:c;:elﬁ'] ggizt;sggs elementos establecen en:tre si? 'EE

lige que va a usar en el mensaje, segin
la conveniencia del caso Y su propia inteligencia, en una accién que
depende de su volunte’ld. Una vez pronunciada la palabra, esta viajara en
forma (_19 sonido y sera recibida por el oyente: En la mente de este indivi-
duo la imagen acustica recibida determinara un concepto, en forma inde-
pendiente de la voluntad del sujeto, que no puede intervenir en la relacion.
Tenemos entonces que para Saussure, fa relacién entre un concepto y
una imagen acustica (operacién que realiza el hablante) es activa, mien-
tras que la relacion entre una imagen acustica y un concepto (operacién
que realiza el oyente) es pasiva.

Todo proceso activo del circuito de la comunicacién (la actividad que
realiza el hablante) es llamado por Saussure ejecutivo, mientras que todo
procesa pasivo del circuito (la actividad del oyente) es llamado receptivo.
En el proceso de la comunicacién el hablante es activo/ejecutivo y el
oyente es pasivo/receptivo: ’

“La lengua no es una funcioh del sujeto hablante, es el producto
que el individuo registra pasivamente; nunca supone una
premeditacion (...). El habla es, por el contrario, un acto individual
de voluntad e inteligencia (...).”

El autor caracteriza al hablante como a un “arbitro” del habla: el dnico
condicionante seria su inteligencia. Por el contrario, el oyente es quien,
pasivamente, escucha y entiende. Por ello deciamos antes que el habla,
por su caracter extremadamente heterogéneo, no puede constituir un
objeto de estudio segiin Saussure.

Pero si cada hablante es arbitro, cémo es posible entonces la comuni-
cacion? Ciertas convenciones permiten distintas articulaciones. Si bien
los hablantes no son todos iguales, se establece un “promedio”, un con-
venio tacito en la sociedad, por el cual todos reproducen aproximada-
mente los mismos signos como referentes de los mismos conceptos. Lo
que garantiza la comunicacién es la lengua.
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1.3.4 Concepto

|maginemos a un hablante. Posee un signo en su mente (por ejemplo,
«3rbol”) y tiene la voluntad de comunicarselo a un oyente. Para ello, pro-
cede a la fonacion de ciertos sonidos, segln su recuerdo de la imagen
muscuiar fonatoria especifica. La palabra viaja por el aire en forma de
ondas sonoras, y es oida por el oyente, que realiza en su mente otra
operacion: el sonido recibido (ahora nuevamente imagen acUstica) se
relaciona con un concepto. Luego, el oyente pasa a ser hablante. Tiene
un signo en su mente (por ejemplo, “verde”) y a través del acto fonato-
rio, lo emite (lo “codifica”); sera escuchadg por el anterior hablante, que
ahora es oyente. Este Ultimo unira el sonidg escuchado con un concep-
to que existia en su memoria y decodificard el mensaje, completando el
circuito.

Lo que usualmente llamamos “ideas de las cosas” son en realidad
“hechos de conciencia”. Saussure llama a esta concepcion social que el
individuo tiene de alguna cosa “concepto”. Concepto no es lo mismo
que nombre (nomenclatura). El autor repetird a lo largo del Curso que el
lenguaje no es una lista de nomenclaturas. No es un conjunto de etique-
tas utilizadas para designar cosas y distinguirlas de otras, ni una nomi-
nacién para ideas que preexisten al lenguaje. ’

El signo “arbol” no es el nombre de una cosa, sino una nocién que el
individuo en tanto ser social tiene en su pensamiento. Por ejemplo,
“planta, de tronco lefioso, con ramas y hojas”. De manera analoga, el .
elemento sonoro que se relaciona en la mente del individuo con el con-
cepto “arbol” no es solo el sonido de la palabra correctamente articula-
do, sino que es una “huella en su conciencia”, que Saussure llamara
“imagen acustica”.

¢Cudl es la diferencia entre sonido e imagen acustica? El sonido es una
entidad fisica, una vibracién transmitida en forma de ondas a través de
un medio {como el aire), con una frecuencia capaz de ser percibida por
el oido humano. Por su parte, la imagen actistica es una entidad psiqui-
ca, al igual que el concepto con el cual esti apareada; es un elemento
CTL-[E‘{ existe en la mente del individuo, la representacion que nuestros sen-
tidos nos brindan de un sonido particular, y no el sonido en si.

¢ Cudl es la diferencia entre concepto y nombre? Un concepto no es la
denominacion de una cosa, sino que es una idea general acerca de algo
formada en la psiquis humana por intervencion de un sistema convencio-
nal. Pensar lo contrario significa admitir la existencia de elementos con
significacion previos a la existencia del lenguaje. No obstante, esta pers-
pectiva tradicional persiste en el circulo de estudios en torno a la linglis-
tica, y Saussure decide enfrentarse a ella.
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“Para ciertas personas, la lengua, reducida a su principio esencial,
es una nomenclatura, esto es, una lista de términos que
corresponden a otras tantas cosas. (...) Esta concepcidn es
criticable por muchos aspectos. Supone ideas completamente
hechas preexistentes a las palabras {...).”

1.3.5 Significante y significado

Habiamos sefnalado que el signo estd integrado por dos elementos, que
tienen una relacion estrecha y se determinaban reciprocamente, llamados
imagen acustica y concepto. Saussure va a renombrar estos elementos,
segun refiere en-el Curso para evitar confundir la idea de signo con la de
imagen acustica.

A partir de este momento, llamaremos “significante” a la imagen acusti-
ca, y “significado” al concepto. Las definiciones de ambos se mantienen:
el significante se refiere a la parte mas “material” del signo (metaférica-
mente, pues ya hemos visto que ambos términos son psiquicos), y el sig-
nificado hara referencia a la parte “conceptual” del signo. . B

Sin"embargo Ia relacién significante / significado no es del todo con-
gruente con la relacién imagen acdstica / concepto. Estos Ultimos eran
llamados “los dos elementos que conviven en el signo”, es decir, existian
como unidades separadas que se reunian para formar un conjunto. Por su
parte, el significante y el significado son llamados “las dos caras del
signo”, y se hace referencia a ellos como una unién indisoluble, sélo sepa-
rable mediante la abstraccién. Son equiparados a una hoja de papel: el
anverso y el reverso constituyen la hoja, y sélo pueden ser separados
mediante una operacioén mental impracticable en la realidad.

De la separaci6n del signo en significante y significado, Saussure extrae
dos consecuencias, que veremos seguidamente.

1.3.6 El caracter arbitrario del signo

“El lazo que une el significante al significado es arbitrario; o bien,
puesto que entendemos por signo el total resultante de ja
asociacién de un significante con un significado, podemos decir
mds simplemente: el signo lingUfstico es arbitrario,”

Si volvemos a nuestro ejemplo, no hay nada en el significante “arbol” que
nos remita al concepto de &rbol, mas que un acuerdo universal y silenclo-
so en la sociedad. La secuencia de sonidos que forman la palabra a-r-b-
o-1y el origen etimolégico de la palabra son dados por convencién social.
El caracter arbitrario de un signo hace referencia a una relacién significan-

38

te / significado originada en un habito colectivo y no en un principio natu-
ral ni espiritual. ’ ‘ .
La arbitrariedad no habilita a los habranteg a unir a su antojo cuarqm'er
significante con cualquier signiﬁcadq. La libertad de} hablan'te, sggun
Saussure, radica en cdmo se manifiesta el sistema segun la pamcularld‘ad
de cada hablante (particularidades tan numerosas como_hablant.es exis-
ten), pero el individuo no puede, aunque lo desee, cambiar un signo lin-
giiistico por otro. Tal posibilidad reside en la sociedad, no en el individuo.
Saussure plantea dos objeciones posibles al caracter arbitrario del

- signo. Primero, las onomatopeyas: ¢no serian éstas, al “motivar” su signo,

una objecioén al principio de convencionalidad? El autor [o niega, pues las
palabras que designan esos sonidos no e!itén en realidad originadas en
ellos, sino que son una representacion de estos sonidos: una construc-
cién de la sociedad, que nada tiene de natural o motivado. Rastreando el
origen de las onomatopeyas, o comparando su diversidad en los distintos
idiomas, confirmamos su caracter arbitrario. Segundo, las exclamaciones:
si un suceso abrupto. nos sorprende, las interjecciones que emitimos
“espontdneamente”, jen qué medida participan del concepto de arbitra-
riedad? Nuevamente, una comparacién de la variedad de exclamaciones
en los diferentes idiomas contradice la supuesta naturalidad.

1.3.7 Linealidad del significante

“El significante, por ser de naturaleza auditiva, se desenvuelve en
el tiempo Unicamente y tiene los caracteres que toma del tiempo:
a) representa una extension, y b) esa extensién es mensurable en
una sola dimension; es una linea.” -

Saussure contrapone el cardcter auditivo de los significantes de la lengua
a los significantes de otros sistemas (por ejemplo, sistemas visuales,
como las sefiales con banderas o las sefales luminosas navales). Los sig-
nificantes de la lengua se desarrollan en el tiempo sucediéndose como los
.eslabones de una cadena, con una extensién finita, mensurable. Tienen
caducidad: a diferencia de la escritura, su existencia es efimera. .

1.3.8 Paradigma y sintagma

Un mensale se Integra operando sobre dos e|es: un eje con elémentos
que mantlenen entre sl una relaclén de contlgtlidad y otro con elementos
gque mantienen una relacién de equivalencia. Los elementos relacionados
por contigliidad constituyen el eje sintagmaético y los elementos relaciona-
dos por equivalencia el eje paradigmético. '
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En el eje sintagmatico se combinan un conjunto de unidades del mismo
nivel linglistico: se trata de una relacion de elementos en presencia
Tomando en cuenta el caracter lineal de la lengua, asistimos a una sucesiér;
horizontal de elementos no conmutables (como en el eje paradigmatico).
Las relaciones paradigmaticas no aparecen asi mencionadas en la obra
de Saussure, que empled el término “relaciones asociativas”. El paradig-
ma es un conjunto limitado de elementos que responden a un modelo for-
mal comun. El eje paradigmatico opera por ausencia, ya que las formas
equivalentes que en él estan consideradas se excluyen mutuamente. En
el ejemplo “el &rbol es verde”, la palabra “4rbol” puede tener como alter-
nativas pino, vegetal, planta, etc., formando frases como “el pino es
verde”. Las formas alternativas equivalentes permanecen ausentes.

1.3.9 Identidad relacional

El signo lingliistico no puede ser tomado con sus dos caras escindidas
mas que por una mera abstraccién. Es una totalidad: cada uno de los
pares significante/significado forman una unidad de la lengua, un elemen-
to del sistema. ;Como identificamos estos elementos? Por su valor.

¢Cémo sabemos cudnte vale un peso? No hay nada en el peso que me
diga por si mismo cuanto vale, sino que lo sé por haberlo opuesto a otras
unidades y establecer qué relacién tiene con ellas. Asf, puedo saber que
un peso es equivalente a cien centavos, a la décima parte de diez pesos,
a dos veces cincuenta centavos. Pero no hay un valor esencial al peso, un
valor en si, mas alla de su valor relacional.

El valor de un elemento del sistema se obtiene por comparacion con los
restantes elementos_de ese sistema: se define por oposicién. Por ejem-
plo, en la notacién musical puedo conocer el valor de una figura median-
te la relacion con otras figuras: una redonda es equivalente a dos blancas,
a cuatro negras, etc. Pero, mas alla del trazo que use para representarla,
lo que me permite identificarla en el pentagrama es saber que una redon-
da no es una negra, ni una blanca, ni una corchea. _

;Podemos definir un signo de manera positiva, diciendo qué es, en
lugar de qué no es? Nos sentimos impulsados a remitirnos a su significa-
do, que en apariencia resultaria esencial. Aunque un arbol no es un
hongo, no es un alga y no es un liquen, podriamos decir que un arbol es
un vegetal perenne. Pero 4 qué es una vegetal perenne? Una vegetal no es
un animal ni un mineral, y perenne no es caduco, no es efimero ni breve,

Volvamos al sistema de la lengua. No hay ninguna esencia en el signo
que me permita definirlo positivamente. Solamente es posible una defini-
cién negativa: un signo es lo que los demas signos no son. Esta caracte-
ristica del signo lingistico recibe el nombre de identidad relacional.
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« el lazo entre la idea (léase concepto, significado) y el sonido

(I8ase.imagen acistica, significante) es radicalmente arbitrario y, -

de hecha, los valores son enteramente relativos.”
Cada elemento del sistema adquiere su valor por  oposicion a los restan-
fas elernentos del sistema, y no por un valor intrinseco o esencial a él.
Esta concepcion fue una verdadera revolucion respecto de las definicio-
nes de signo y lengua. Sus consecuencias no solo modificaron los princi-
pios de la LingUistica tradicional, sino que fueron una de las bases para el
desarrollo de un nueva disciplina, la Semiologia, ya anticipada por
Saussure en el Curso, y el surgimiento (décadas mas tarde) del enfoque y

A

método Estructuralista. .

1.3.10 Productividad del legado de Saussure

Pensermnos en un sistema.-visual. Por ejemplo, en una fuente tipogréfica.
Un juego con reglas -propias, que no necesariamente coinciden con las
reglas de otros juegos, pero que deben respetarse si el objetivo es cons-
truir una propuesta coherente.

Acordemos una definicién de “sistema”. Siguiendo el paradigma saus-
suriano, es un conjunto finito de elementos con infinita potencialidad de
combinaciones. Esta visidn es interesante para pensar en los atributos de
una fuente tipogrdfica, su devenir, accidentes, logros e infortunios. Un
juego con reglas internas que se aparea con otros juegos y produce resul-
tados (en ocasiones) inesperados.

"Jugar” no quiere decir “saber cdmo terminara el juego.” Todos los
juegos son en un sentido juegos de azar. En este momento estoy
haciendo uso de un sistema con reglas internas que procuran su esta-
bilidad. Ese sistema es la lengua, el juego de los juegos, ya que ningun
otro sistema puede dar cuenta de los restantes sistemas como lo hace
la lengua. Conocemos las reglas de la lengua, lo cual no nos permite
que sepamos hacia qué lugar nos dirigimos cuando ponemos en funcio*
namiento [a maquina. .

Algo similar sucede con sistemas més discretos como las fuentes tipo-
gréficas. El disefiador de fuentes realiza una propuesta, pero como la
identidad no es un depdsito de los signos sino una construccidn que se
realiza en la interrelacién con otros signos, no es posible determinar cudl
sera el destino de las letras cuando se conviertan en palabras vivas.

La identidad (en este caso, de un signo tipogréfico) es la diferencia entre
un elemento del sistema y los restantes. Una diferencia de definicion
negativa. Los signos se vuelven vitales cuando las palabras se transfor-
‘man en enunciados: cuando son dichas por un autor. Hasta ese momen-
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to, la tipografia (como la lengua) es pura potencialidad. Es una caracteris-
tica de todo sistema significante: no se puede pensar en una identidag
intrinseca y atemporal de sus elementos. La identidad se constituye en |5
relacion. En una fuente tipogréfica, con Ia identidad sucede lo que suce-
de con las palabras en el diccionario: todo esta en todas partes pero ng

estd en si en ningun lado.

1.4 El signo en Peirce

El filésofo norteamericano Charles Sanders Peirce (1839 — 191 4) propuso
una tipologia distinta a la de Ferdinand de Saussure, de maltiples impli-
cancias en distintas disciplinas. Peirce se pregunta: “;coémo es gue cono-
cemos el mundo?”. La respuesta (de filiacion kantiana y extrema
complejidad) excede el objeto de este escrito, pero mencionaremos bre-
vemente algunos de sus aspectos para introducirnos posteriormente en
una distincién de particular interés: el comportamiento del signo.

“Un signo o representamen es un primero que mantiene con un
segundo, llamado su objeto, una relacidn triddica que es capaz
de determinar un tercero, llamado su interpretante, para que éste
asuma la misma relacidn triddica con respecto al llamado objeto
que la existente entre el signo y el objeto.”

Para Peirce el signo es algo que para alguien representa o se refiere a
alguna otra cosa en alguln aspecto o caracter.

m Ese “algo” es lo que llama representamen o signo propiamente dicho.
| Ese “alguien” es el intérprete, en cuya mente se forma un nuevo signo
llamado interpretante. ; i

m Esa “otra cosa” es el objefo, que no puede ser representado_en su
totalidad por el signo, sino parcialmente. Esa representacion toma
entonces un aspecto del objeto, denominado fundamento o ground.

- Objeto Representamen

Interpretante
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Nunca podremos “agotar” al objeto, conocerlo en todos sus aspectos,
acceder al objeto en sf por fuera de su representacion. El mterpretante‘ no
es un cierre, sino un paso mas en una gxtensa ru.ta que no inauguro ni
concluird. En tanto también es un signo, tiene su objeto de representacion
(que no coincide con el primer objeto) y determina un r?uf.evo interpretan-
te, que nos llevara a su vez a otro interpretante, y asi !nfu?lltamente. Como
toda representacion es parcial, cada signo nos reml’Fe’ |I|m|te’ldamente a
otro signo (“como cada idea nos lleva a otra idea”, dira el filésofo). Este
encadenamiento de signos es lo que S@ conoce como semiosis, y tradi-
cionalmente se representa de esta forma.

Interpretante
(objeto?)

Interpretante Representamen?

(objeto?)

Interpretante
(objetor)

¢Concluye alguna vez la semiosis? La deriva semiética, por definicién, no
culmina. Pero por una cuestion de habito en la sociedad, ciertos interpre-
tantes se presentan como “finales” de ciertos signos. No clausuran la
cadena ni son una meta, simplemente la recurrencia los vuelve habituales.
La idea de “final" aqui es solidaria con la nocién de un alto o suspension
convencional, antes que con una finalidad o lugar de llegada. La cruz roja
en un edificio es signo de hospital, la luz que se apaga en el cine es signo
del inicio de la proyeccidn, el nimero 100 en la ruta es signo de velocidad
maxima. Notese que més alld de lo que por obra del habito sucede, todos
estos signos (cruz roja, luz baja, nimero 100) pueden determinar otros ter-
ceros distintos a los de su interpretante final.
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1.4.1 Comportamiento del signo

Nu'nca'me ha sido posible emprender un estudio (sea cual fuere
Su ambito: las matemdticas, la moral, {a anatomia comparada, los
hombres y las mujeres, Ia

_ S fonética, el vino) sin concebirlo como un
estudio semidtico.”

Existen multiples clasificaciones de signos. Huellas, sefiales, marcas, sin-

tomas, simbolos. Estas taxonomias presentan en general categorias

excluyentes. Peirce en cambio se refiere al comportamiento de los signos,

antes que hablar de clases o tipos. Un signo puede tener un comporta-
miento iconico, indicial o simbdlico, segtin Ia relacién que el representa-
men entabla con su objeto de representacién.

Comportamiento icénico: entre el signo y el objeto hay una relacién de
semejanza. En un retrato reconocemos a una persona, en una silueta e
perfil de un animal, en una fotografia una obra arquitecténica. En las ima-
genes suele primar este comportamiento, aunque tambiénh lo encontra-

mos en los diagramas. El signo representa alguna caracteristica del objeto -

y asi es como determina un interpretante, por ello no es condicién que el

objeto tenga existencia real y concreta para poder ser representado-
mediante un icono.

Comportamiento indicial: el signo y su objeto tienen una relacién de
causalidad (causa - efecto) o de contigiiidad (una conexién existencial). El
signo indica la presencia del chjeto, que lo ha causado o le resulta proxi-
mo: la aguja imantada indica la direccién del polo, la huella nos remite al
animal, el humo indica fuego, el relampago anuncia el trueno y-la fiebre
una infeccién. En los rastros y sintomas reconocemos en general la pri-
macia del comportamiento indicial.

Comportamiento simbédlico: hay una relacién convencional entre el
signo y el objeto. Una regla o ley establece la interpretacion. Es el caso de

la lengua: no hay mas relacién entre las palabras y lo que representan que
una convencién social.

Para ilustrar lo discutible que resulta pensar en signos puros, ofrecemos
un ejemplo mdltiple. En la fotografia de un documento se reconoce a una
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persona por cualidades que comparten la imagen y el retratado (semejan-
za, comportamiento icénico). Pero también se esta indicando a un otro, el
fotografo, actor que en general hace esfuerzos por ocultar el signo de su
presencia (contigiiidad, comportamiento indicial) y finalmente, la misma
existencia de la fotografia en ese contexto sirve como prueba de la legiti-
midad de ese documento: no importa tanto que el portador del documen-
to sea muy parecido fisicamente al de la fotografia, como que en el
documento exista una (comportarniento“simbélico).
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